Gemeinderatssitzung vom 27.09.2021

GRin Gerstmayer war aus beruflichen Grinden flr die Sitzung entschuldigt.
GRin Freimuth nahm krankheitsbedingt nicht an der Sitzung teil.

Als sachkundige Personen waren zur Sitzung zusatzlich eingeladen

— Herr Barfeld vom IB Barfeld flr den Tagesordnungspunkt 1
— Herr Neher von der Fa. Actensys fur den Tagesordnungspunkt 2

1.) Erweiterung Deponie Buchdorf; hier Information tGiber den Sachstand durch
Ingenieurburo Barfeld

Anmerkung: Der Planungsauftrag zur Erweiterung der Erdaushubdeponie wurde bereits in
der Sitzung vom 23.09.2019 einstimmig vergeben und die Vorstellung des Projekts durch
den Planer erfolgte am 26.10.2020. Bei der Gemeinderatssitzung am 30.11.2020 wurde
dann der Umfang der Erweiterung durch den Gemeinderat einstimmig festgelegt, weshalb
dann auch der Erwerb des daflir notwendigen Grundsticks beschlossen wurde. Aus den
Reihen des Gemeinderates wurde aus diesem Grund in der Vergangenheit gelegentlich
nachgefragt, wie weit die diesbeztiglich notwendigen Planungen vorangeschritten sind.
Der Burgermeister erklarte auf diese Nachfrage wiederholt, dass vom
Wasserwirtschaftsamt eine Tiefenbohrung von 40 Metern gefordert werde, welche man
umgehen mochte und deshalb mit den Behorden in Verhandlung sei. Nun wurde der
Blrgermeister von einem Gemeinderat in einer Sitzung dazu aufgefordert, Herrn Barfeld
vom zustandigen Ingenieurbiro eine Einladung zur Gemeinderatssitzung zukommen zu
lassen, damit dieser das Gremium Uber den Stand der Planungen informieren kann.

zum Tagesordnungspunkt 1: Herr Barfeld erlauterte, dass vor Antragstellung zur
Erweiterung der Deponie noch der landschaftsschutzrechtliche Begleitplan an den
bestehenden Begleitplan angepasst, sowie eine artenschutzrechtliche Prifung
durchgefuhrt werden mussen. Dazu ist ein erweitertes Angebot vom Ingenieurbiro
erforderlich.

Die Verzdgerung des Verfahrens erklarte Herr Barfeld damit, dass die Stadt Monheim
ebenfalls eine DK-0-Deponie errichten mdchte, bei der vom Wasserwirtschaftsamt eine
40-m-Bohrung vorgeschrieben wurde. Deshalb sei im Vorfeld abgeklart worden, ob diese
Bohrung, die einige zehntausend Euro kostet, auch in Buchdorf notwendig ware. Nun hat
sich herausgestellt, dass die Gemeinde Buchdorf diese Bohrung nicht vorweisen muss.

Ein Gemeinderat bemerkte dazu, dass die Gemeinde bei der Umsetzung der geplanten
Deponieerweiterung wegen der Feststellung, dass eine 40-m-Bohrung nicht notwendig ist
und von behdrdlicher Seite auch nie gefordert wurde, ein ganzes Jahr verloren hat.

Auf Nachfrage aus dem Gemeinderat, bis wann mit der Erweiterung der Deponie
gerechnet werden kann, gab Herr Barfeld zu verstehen, die Vorbereitung der
Antragsunterlagen wirden von seiner Seite noch 3 bis 6 Monate in Anspruch nehmen —
alles Weitere liege bei den Behdrden — weshalb man mit bis zu ca. 1 V2 Jahren rechnen
sollte.

In diesem Zusammenhang machte GRin Haunstetter darauf aufmerksam, dass es fur sie
keinen Sinn mache, bei der bestehenden Deponie weiterhin Erdaushub anzunehmen, da



diese bereits jetzt 6 m zu hoch angefullt ware. Diese Information habe sie im Dorfgesprach
erhalten und diesbezuglich beim Burgermeister nachgefragt, der dies in der letzten
Gemeinderatssitzung auch bestatigt hatte.

Bgm. Grob erklarte daraufhin, die hohere Befullung der Deponie ware rechtlich in
Ordnung. AuRerdem kdnne man davon auch einen Teil in die angrenzende Deponie-
Erweiterung verschieben, sobald diese gebaut werde. Ihm wurde auch von Herrn Dums
zugesichert, dass ein vorzeitiger Baubeginn der Deponie-Erweiterung mdglich ware,
sobald die Antragsunterlagen eingereicht sind.

Aus dem Gemeinderat wurde gefordert, dass Herr Barfeld abklaren sollte, ob diese
Madglichkeit auch wirklich besteht.

Ein Gemeinderat forderte flr die Zukunft eine regelmallige Berichterstattung zum Stand
der Dinge durch Herrn Barfeld oder ersatzweise durch den Burgermeister ein.

2.) Vorstellung ,,Variante 3“ fur Freiflachenphotovoltaikanlage in der Gemarkung
Baierfeld durch die Fa. Actensys

Nachdem bei der Informationsveranstaltung in Baierfeld von den Burgern Einwendungen
und Bedenken hinsichtlich der Ortsnahe und der Einsehbarkeit des Photovoltaik-
Vorhabens gegen die vorgestellten Varianten 1 und 2 eingebracht wurden, stellte Herr
Neher von der Fa. Actensys nun eine dritte mdgliche Variante vor.

Diese Variante 3 umfasst nun 4 andere Grundsticke (FI.-Nr. 105, 112, 119 und 121) an der
Gemarkungsgrenze zu Bergstetten, sowie das bisher bereits eingeplante Grundstuck im
Norden von Buchdorf mit der FI.-Nr. 1124. Die Grundstticke wurden der Fa. Actensys
jeweils von den Eigentumern im Pachtverhaltnis zur Errichtung einer Photovoltaikanlage
angeboten. Somit umfasst die neu vorgestellte Variante eine Gesamtflache von ca. 21,3
ha in der Gemarkung Baierfeld zuzuglich ca. 2,3 ha in der Gemarkung Buchdorf.

Anhand von verschiedenen Fotoaufnahmen aus unterschiedlichen Blickwinkeln und
Standorten raumte Herr Neher die vorgebrachten Bedenken hinsichtlich der Einsehbarkeit
und der Ortsnahe zu Baierfeld aus. Nach seinen Angaben ware das vorgesehene
Vorhaben jetzt Gber 600 Meter von Baierfeld (vorherige Varianten ca. 100 bis 170 m),
sowie mindestens 400 Meter von der Zufahrtsstral3e zur B 2 entfernt.

Die Leistung dieser Anlage bezifferte Herr Neher mit ca. 22 MW, mit der die
Stromerzeugung fur ca. 6.050 Haushalte sichergestellt werden kann.

Als Investitionssumme nannte er ca. 12,5 Millionen Euro fur die gesamte Anlage, die durch
Investoren aufgebracht wird bzw. kdnnen sich auch Blrger daran beteiligen.

Nach dem Gesetz stehen der Gemeinde bis zu 0,2 Cent/kWh an Steuern zu, weshalb bei
einer Leistung von 22 MW mit ca. 44.000,-- € jahrlich zu rechnen ist.

Die Kontrolle fiir Flora und Fauna kann auf diesen Grundstiicken im kommenden Marz bis
August durchgefuhrt werden.

Fur die Anlage sind aul3erdem ca. 5 ha Ausgleichsflache notwendig, fur die von der Fa.
Actensys die Flachen der bisherigen Varianten-Grundbesitzer bevorzugt werden.



Bei der anschlieRenden Diskussion kamen aus dem Gemeinderat verschiedene
Einwendungen:

- Variante 3 erscheine zu grol3

- das Vorhaben ware ein Eingriff in das Landschaftsbild

- Verschattung der Nachbargrundstucke sind zu bedenken

- Verwurzelung der bestehenden Drainagen wird beflirchtet (wegen der Eingrinung
mit Hecken)

- Behinderung der Fahrzeuge auf den Feldwegen wegen Heckenwuchs in die Wege
hinein

- bestes Ackerland wird der Landwirtschaft entzogen.

Herr Neher zerstreute diese Bedenken, indem er erklarte, dass die Fa. Actensys selbst bei
einer Burgerbeteiligung an der Anlage immer fur Wartung und Service (nicht nur der
Photovoltaikanlage, sondern auch des Zaunes und der Hecken) zustandig ist, da dies
vertraglich so geregelt wird.

Die Anlage ware evtl. auch abgespeckt moglich, wobei eine Leistung von 12 bis 13 MW
sichergestellt sein muss, um die Rentabilitat zu gewahrleisten. Pro MW ist eine Flache von
ca. 1 ha notwendig.

Bezulglich der Heckenhohe machte er darauf aufmerksam, dass diese nicht hoher ist, als
wenn man neben einem Maisfeld vorbeifahrt.

Gleichzeitig verwies er auf eine Studie des Fraunhofer-Instituts, nach der 40 ha Mais flr
eine Biogasanlage die gleiche Energieeffizienz aufweisen, wie 1 ha fur eine
Photovoltaikanlage.

Ausdrlcklich betonte er allerdings, dass er nichts gegen Biogasanlagen einzuwenden
habe. Diese seien sogar wichtig, da eine Energiewende nur im Energiemix auf den Weg
zu bringen ist. Biogasanlagen erzeugen Strom rund um die Uhr, was bei
Photovoltaikanlagen und Windradern nicht der Fall ist.

Das Gemeinderatsgremium einigte sich im Gesprach darauf, den Blrgern diese neue
Variante bei einer weiteren Informationsveranstaltung in Baierfeld vorzustellen, bevor eine
endgultige Entscheidung getroffen wird.

3.) Bauantrag auf Errichtung eines Wintergartens, Klosterweg 24, Fl.-Nr. 375/6,
Gemarkung Buchdorf; Erteilung von Befreiungen

Die Grundstucksbesitzer der FI.-Nr. 375/6 (Klosterweg) mochten an ihrem bestehenden
Wohnhaus einen Wintergarten anbauen, der sich Uber 2 Stockwerke erstreckt. Hierfur
beantragten sie eine Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes, da dieser
nur eingeschossige Wintergarten vorsieht.

Der vorgesehene Wintergartenanbau sieht eine Flache von 7 m x 4 m vor und bleibt
innerhalb der Baulinie.

Das Bauvorhaben sieht im oberen Teil eine Dachneigung von 3° und im unteren
Dachabschnitt von 16° vor, weshalb die maximal zulassige Dachneigung von 20° fur



Anbauten eingehalten wird.

Die Nachbarn erklarten aufgrund ihrer Unterschrift ihr Einverstandnis zum geplanten
Bauvorhaben.

Abstimmungsergebnis 11:0
4.) Bekanntgaben

Bgm. Grob beendete den &ffentlichen Teil der Gemeinderatssitzung mit dem Hinweis, dass
dieser Punkt mangels anstehender Bekanntgaben entfallt.

Im Anschluss an den o6ffentlichen Teil der Tagesordnung wurden noch
nichtoffentliche Tagesordnungspunkte beraten und abgestimmt.



